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Sdutem Punctis Trianguli!

| dettadet tredje &rtusendetsforstadr, infér Gud éver dla vardser och allt
liv, har vi, ombud for Rosenkors-brodraskapets hogsta Rad, bedomt att
tiden & inneatt tandaden fjarde R+C Facklan, for att synliggéravar install-
ning till ménsklighetensnuvarande Situation och belysahoten somvilar tungt

dver den, men ocksaforhoppningarnasomvi lagger i den.
Saér det!

Ad Rosam per Crucem
Ad Crucem per Rosam
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PROLOG

Karelésare,

| brist pamojligheten att vandaossdirekt till dig, gor vi det genom detta
Manifest. Vi hoppasatt du tar del av det utan forutfattade meningar och att
deti dig skall framkalla, ominteannat saen eftertanke. Var 6nskan & inte
att overtygadig om det valgrundadei detta Positio, men att deladet fritt
med dig. Naturligtvishoppasvi att det skal finnaett gynnsamt gensvar i din
gd. | motsatt fal, vadjar vi till dintolerans...

O]

Ar 1623 satte Rose-Croix upp anslag som var bade mystiskaochintrig-
antapaParis murar. Har foljer texten:

"M, ombud fér Rose-Croix’ Hogsta Kollegium, gor synligt och osynligt
bestk i denna stad genom den HOgstes nad, till vilken de réattfardigas
hjarta vander sig. Vi visar och undervisar, utan varken bocker eller
hjalpmedel, att tala alla sorters sprak i lander dar vi 6nskar vara for
att dra manniskorna ur dodens villfarel ser.

Om nagon av nyfikenhet bara far lust att se oss, da kommer han aldrig
i forbindel se med oss, men omviljan formar honomatt verkligen skriva
insigi vart Broder skaps register, kommer vi, som bedomer tankar, att
visa honomvara | 6ftens sanning; till den grad att vi inte satter ut plat-
sen for var boning i denna stad, eftersom tankarna fogadettill lasarens
verkliga vilja kommer att kunna ge oss kannedom om honom, och ho-
nom om 0ss.”

Négraar tidigarehade Rose-Croix redan givit sigtillkannagenom att publiceratrefor
framtidenmycket berdmdaManifest: FamaFraternitatis ConfessoFraternitatisoch Chris:
tianRosenkreuz Alkemiska Brallop, utgivnal614, 1615 repektive 1616. Vid dentidpunkten
framkalladedessatreManifest tarikaresktioner, intebarai intellektuellakretsar, utanocksa
hospalitiskaochrdigiésamyndigheter. Melan 1614 och 1620 publiceradesungefé 400
pamfletter, manuskript ochbtcker, vissafér at berdmmadem, andrafdr att krivanedsd-
tandeomdem. Hur det anfarhdler g, deraspublicering utgjordeen stor historisk henddle,
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oedidlti esoterikensvarld.

Fama Fraternitatisvander sgtill depolitiskaochreligiosaledarna, liksom
till dentidensvetenskapsman. Medan den sétter upp en ganskanegativ rap-
port Gver dendlmannagtuationeni Europa, avd djar den existensen av Rosen-
kors-Orden genom den all egoriska berattel sen om Christian Rosenkreuz
(1378-1484), altifrén den rundresahan gjorde genom vérlden innan han
gav liv & Rosenkorsbrodraskapet, andatill upptéackten av hansgrav. Redan
dettaManifest uppfordrar en” Universell Reformation” .

Confessio Fraternitatisfullstandigar det forstaManifestet, denasidan ge-
nom att framhdladet nddvandigafor ménniskan och samhdllet att fornyasig,
och dandrasidan genom att visa paatt Rosenkors-Broderskapet dger en
filosofisk kunskap som medger att &tgardadennafornyelse. | dettavander
det sig framfor allt till sbkare som 6nskar deltai Ordens arbeten och att
verkafor mansklighetensbésta. Den profetiskaaspekteni dennatext oroade
i hog grad den tidensléarde.

| Christian Rosenkreuz' Alkemiska Brollop beréttasi en stil som & gan-
skaolik detvaforstaManifesten, om eninitiatorisk rundresasom represen-
terar sokandet efter [[lumination. Dennarundresapasju dagar utspelar sig
till stor del i ett mystiskt dlott dar man skall hogtidlighdllaen kungsochen
drottningsbrdllop. | symboliskatermer relaterar det Alkemiska Brollopet
den andligavandring somleder varjeInvigdtill att forverkligaféreningen
melansingd (bruden) och Gud (brudgummen).

Som samtidahistoriker, tdnkare och filosofer har understrukit, var offentlig-
gbrandet av dessatre Manifest varken oférargligt ler oldmpligt. Det Skedde
vid entid da Europagenomgick en mycket betydande existentiell kris; det
var delat padet politiskaplanet och detssonder i konflikter av ekonomiskt
intresse; religionskrigen sadde olyckaoch bedrévelse andaini familjerna;
vetenskgpentog fart och angav redan en materidigtisk inriktning; livsvillkoren
var miserablafor deflestamanniskor. Dentidenssamhéllevar mitt uppei en
omvalvning, men det saknade orienteringspunkter for att utvecklasi det al-
mannaintressetsriktning...
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Historien upprepar Sg ochiscensitter sammahandel ser, meni enskalasom
generellt & mer omfattande. Alltsd, nastan fyradrhundraden efter publice-
ringen av detreférstaManifesten, konstaterar vi att helavérlden, och sér-
skilt Europa, konfronteras med en existentidll krisutan motstycke, och detta,
paallaverksamhetsomraden: politik, ekonomi, vetenskap, teknol ogi, reli-
gion, mora, kongt, etc. Var planet, det vill sigavart livs- och evolutionsrum,
& dessutom dlvarligt hotad, vilket réttfardigar vikten av enrelativt ny veten-
skap, namligen ekologi. Dagens mansklighet mér absolut intebra. Trofasta
mot var Tradition och mot vart Ideal, har vi, nutidens Rosenkors-Orden,
ansett |ampligt att vittnah&rom genom detta Positio.

DettaPositio Fraternitatis Rosae Crucis &r inte en essdom vérldens un-
dergang. Det & paintet sétt apokal yptiskt. Somvi nyssnamnde, & avsikten
med det att ge var standpunkt 6ver vérldensnuvarandetillstnd och att tyd-
liggoradet somforefaller ossoroandefor dessframtid. Som varabroder i
det forflutnagjorde redan pasintid, dnskar &ven vi uppmanatill mer huma-
nismochandlighet, davi & dvertygadeom att individuaismen och materidis-
men som for nérvarande har 6verhandeni demodernasamhdlenaintekan
tillféoraménniskornaden lyckaderétteigen stravar efter. DettaPositio kom-
mer utantvivel att forefallaalarmerandefor vissa, men” ingen &r sa dov
somden somintevill hdra, och ingen &r sa blind som den sominte vill

se .

Dagens mansklighet & bade oroad och rédl 6s. De of antligaframsteg som
den har fullfort padet materiellaplanet har egentligenintetillfort denlycka,
ochtilldter deninteatt lugnt semot framtiden. Krig, svélt, epidemier, ekolo-
giskakatastrofer, sociaakriser, krénkningar av fundamenta afriheter, detta
ar barandgraav demangagissel somtalar emot det hopp som manniskan
har for snframtid. Darfor riktar vi dettabudskap till den somvill lyssna. Det
ligger i linje med det som Rosenkors-Orden pa 1600-tal et uttryckte genom
detreforstaManifesten, men for att forsta det, maste man l&sahistoriens
storabok med realism och seklart pamanskligheten, dettabyggnadsverk
sammansatt av mén och av kvinnor pavag att utveckl as.
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POSITIO R+C

M anniskan utvecklasgenomtiden, liksom fér dvrigt alt det gér som med-
verkar i henneslivamiljo, sdvdl som universum galv. Det & forvisso ett ut-
maérkande kénnetecken hosallt som existerar i den manifesterade vérlden.
Menvi tror att ménniskansevolution inteinskranker sigtill hennestillvaros
meaterielaaspekter, vertygade somvi & att hon 8ger engd, det vill sigaen
andligdimension. Enligt oss, sdér det dennasom gor hennetill en medveten
varelse, med formagan att reflekteradver sitt ursprung och 6ver sitt livsode.
Dérfor betraktar vi mansklighetens evol ution som ett ma, andligheten som
ett medel, och tiden som en framkallare.

Historiadr intelikabegriplig genom héndelsernasom alstrar den eller som
den alstrar, som genom banden som férenar dem. For Ovrigt ger den en
mening, vilket deflestanutida historiker géarnamedger. For att forstaden,
maste man alltsd beakta handel serna, visserligen sdsom enstakabestands-
delar, men ocksaochi synnerhet i egenskap av bestandsdelar av en helhet.
Faktiskt tror vi att en handling & verkligt historisk endast i forhallandetill
hel heten som den tillhor. Att plocka historiskahéndel ser ur deras helhet,
eller att ur dessadelar géraen sensmoral av historien, utgor ett intellektuel It
bedrégeri. Det somtillsynesuppfattas som proximiteter, juxtapodtioner, till-
falligasammantraffanden eller samtidigaforekomster har sdlundainte nd
gonting med dumpen att gora.

Somvi namndei Prologen, ser vi enlikhet mellan vérldensnuvarande situa-
tion och situationen i Europapa1600-talet. Det som somligaredan kallar
den” post-modernaeran” har medfort jamforbaraeffekter pamangaom-
raden och har tyvérr framkallat en vissurartning av manskligheten. Menvi
tror att dennaurartning baraér tillfallig och att den utmynnar i enindividuell
och kollektiv panyttfodel se, pavillkor att manniskornager en humanistisk
ochandliginriktning & sinframtid. Om deinte gor det, utséitter desig fak-
tiskt for annu mycket allvarligare problem &n dem som de stallsinfor for
nérvarande.

Med tanke pavar ontologi anser vi att ménniskan & den mest utvecklade
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varelsen av dem som lever pajorden, &ven om hon ofta beter sig pa ett
ovardigt sétti forhdlandetill dennastallning. Omhoninnehar dennaprivile-
gierade belagenhet, sér det darfor att hon &ger §avmedvetandeoch enfri
vilja. Honkan dltsaténkaochinriktasitt liv genom sinaegnaval. Vi tror
ocksaalt varjemansklig vard seé en elementar cdll fran en endaoch samma
kropp, helamansklighetens. Med stod av dennaprincip bestar var uppfatt-
ning om humanismi att sdgaatt allamanniskor borde hasammaréttigheter,
fortjanasammarespekt och dtnjutasammafrihet, och detta, oberoende av
det land dér de &r féddaoch det dar delever.

Betraffande var uppfattning om andlighet, sd & den aenasidan grundad pa
Overtygel sen att Gud existerar som en Absolut Intelligens som skapat uni-
versum och allt som existerar déri och dandrasidan pa6vertygelsen att
méanniskan &ger en §& som emanerar frén Gud. Annu béttre, vi tror att Gud
manifesterar sigi helaskapel sen genom lagarnasom méanniskan maste stu-
dera, forstaoch respekterafor sitt eget basta. Vi anser att manskligheten
utvecklasmot forstael sen av den Gudomliga Planen och att den & bestamd
for att pajorden skapaett fullkomligt samhalle. Dennaandligahumanism
kan forefallautopisk, menvi sdlar osstill Platon som forklaradei Saten:

" Utopia ar formen for det fullkomliga samhallet. Kanske &r det omg;-
ligt att forverkliga det pa jorden, men det &r i det som en vis bor pla-
ceraalla sinaférhoppningar.”

Under dennaperiod av forandring i historien, forefaller ossmansklighetens
panyttfodel se mer 8n ndgonsin majlig pagrund av medvetandenas samman-
stralning, generaiseringen av deinternationellautbytena, utbredningen av
tvéar-kulturellafrémjanden, den vérldsomspannande téckningen av nyheter,
liksom tvarvetenskapligheten som numeraexisterar mellan vetandetsolika
grenar. Menvi tror att dennapanyttfodel se, som skall skesava padet indi-
viduellasom det kollektivaplanet, barakan gorasgenom att privilegiera
eklekticismen och desskonsekvens: tolerans. Ingen politisk ingtitution, ingen
religion, ingenfilosofi, ingen vetenskapinnehar monopol pasanningen. Men
man kan nérmasg den genom att sammanforadet &dlastede har att erbjuda
manniskorna, vilket vill sdgaatt sokaenheten genom mangfal den.
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Forr eller senareleder tillvarons skiftande 6den manniskan till att fundera
over orsakenttill sin ndrvaro pajorden. Dettastkande efter ett réttfardi-
gandedr naturligt, ty det & enviktig del av den méanskligagaen och utgor
grundentill dessevolution. De hénde ser som|&gger riktlinjernafér historien
réttfardigar g for ovrigt inteendast darfor att deexisterar; deforutsétter en
orsak som ligger utanfér dem. Vi tror att dettaexi stensberéttigandeinnefat-
tar enandlig processsom sporrar manniskantill att funderadver livetsmys-
terier, och dérifrén kommer intresset som hon endera dagen kommer att
skanka mystiken och ” sbkandet efter sanning” . Om detta sokande &r
naturligt, tillfogar vi at ménniskan drivsframét till hopp och optimismgenom
en befaIning frén sin gudomliganatur och genom en biologisk 6verlevnads-
ingtinkt. | dettaframtrader |angtantill dverannligheten somett vitat krav hos
denmanskligaarten.

O]

| frgaom politikentror vi att den absolut mésteférnyas. Bland det tjugonde
arhundradets storamodeller har marxism-leninismen och nationa-socidis-
men, grundade paforment dutgiltigasocialapostulat, fort till enregression
av fornuftet och dutligentill barbari. Denreaeradedeterminismentill dessa
tvatotaitaraidéologier har fatalt sttt emot manniskansbehov av §évbe-
stammande, sdlundasvikande hennesrétt till frihet och pasammagang skri-
vandevissaav demorkastesidornai historien. Och historien har diskvalifi-
cerat bada, |4t osshoppasfor altid. Vad man an tanker om dem, politiska
system grundade paen monologism, det vill sigapaen endatanke, har ofta
gemensamt att tvingapamanniskan ” en fra sningensdoktrin” formodad be-
friahenneur hennesofullkomligatillstand och hdjahennetill en” paradisisk”
stélIning. Deflestaav dem uppmanar for dvrigt inte medborgaren att tanka
efter men att tro, vilket fakti skt bed &ktar dem med” lekmannareligioner”.

Tankeriktningar som Rosenkorsfilosofin & tvartom inte monol ogiska, utan
dialogiskaoch pluralistiska. De uppmuntrar med andraord dialogen med
andraoch favoriserar manskligare ationer. Parallllt accepterar demangfal-
den av asikter och skillnaden i beteenden. Sadanariktningar livnar sgaltsi
av utbyten, interaktioner och &ven av motsagel ser, ndgot som detotalitéra
idéologiernafdrbjuder ochforvagrar sig. Det & for dvrigt av det skélet som
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Rosenkorstanken alltid har forkastatsav diktaturerna, vilken natur dessaan
ar av. Alltifrén sinupprinnelse, prisar vart broderskap rétten att fritt bildasig
sinatankar och att uttryckadem likafritt. | dettaér Rosenkors-Ordeninte
nodvandigtvisfritankare, men alaér friatankare.

Aterstdr enligt v&r mening demokratin som bastaform for styrei vérlden av
idag, vilketinte uted uter vissasvagheter. | varjeverklig demokrati, grundad
padsiktsfrihet och yttrandefrihet, finner mani almanhet en mangfad tenden-
ser, sval bland de styrande som bland de styrda. Tyvérr genererar denna
mangfald oftacenighet, med allakonflikter somresulterar ur den. Det & pa
dettasitt som deflestaav dedemokrati skastaternamanifesterar uppde ningar
som standigt och paett néstan systemati skt sétt stéllsemot varandra. Dessa
politiskauppde ningar, oftast kretsande runt en magoritet och en opposition,
forefdler ossintelangre anpassade for demodernasamhdlenaoch bromsar
ménsklighetensfornye se. Det idediskai @mnet vorefor varjenation att gynna
bildandet av en regering som samlar allatendenser blandade samman, och
demest [ampade personernaatt ledaStatensaffarer. | utvidgad bemérkelse,
Onskar vi att det en dag existerar en vérldsomspannande regering som re-
presenterar allanationer, till vilken FN bara&r ett embryo.

©

| fr&ga.om ekonomin, sitror vi att den & helt och héllet p&avdrift. Var och
enkan konstateraatt den alt mer paverkar manniskansverksamhet och att
den & mer och mer normgivande. | varadagar tar den formen av mycket
inflytel serikastrukturerade nétverk, och dltsastyrande, vilket utseendede
anhar. A andrasidan fungerar ekonomin mer 8n ndgonsin utifrn bestdmda
varden som man onskar kvantifierbara: produktionskostnad, |6nsamhetstrés-
kel, uppskattning av vinsten, arbetetsvaraktighet, etc. Dessavarden & v&
sentligafor det nuvarande ekonomiskasystemet och forser det med medlen
att uppnamaen som det strévar mot. Tyvarr & dessamal fundamentalt
materialistiska, emedan baserade pa profit och berikandetill det yttersta.
Det & padettasitt som man kommit att stélaménniskan i ekonominstjangt,
dadet & ekonomin som borde stédllasi manniskanstjanst.

vl
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| véradagar &r allanationer beroende av en varldsekonomi som man kan
kallatotalitar. Dennaekonomiskatotalitarism svarar inte mot hundratals
miljoner manniskorsmest e ementéarabehov, medan penningmangdernaa d-
rig varit sakol ossalapavérldsplanet. Dettabetyder att rikedomarnaprodu-
cerade av manniskornabaragagnar en minoritet av dem, vilket vi beklagar.
Vi kongtaterar att skillnaden mellan derikastel&ndernaoch defattigasteinte
upphdr att véxa. Man kan se sammafenomen i varjeland mellan demest
utblottade och de mest gynnade. Vi tror att det &r pa detta sétt darfor att
ekonomin blivit alltfor spekulativ och att den underhd ler marknader och
intressen som & mer teoretiskadnreella

Solklart kommer ekonomininteatt fyllasnroll forrén den itsi dlaméannis-
korstjanst. Dettaforutsatter att man kommer salangt att man uppskattar
pengar for vad deskall vara, ndmligen ett bytesmedel och en energi @amnad
att forskaffavar och en det som han ar i behov av for att levalycklig padet
materidlaplanet. | dettadr vi bvertygade om att ménniskan inte & &mnad att
varafattig, och ahnu mindre eldndig, utan tvartom att forfoga over allt det
som kan bidratill hennesvé befinnande, saatt hon skall kunnahdjasingd i
fullstdndig sinnesro till de htgre medvetandeplanen. | det Absoluta, borde
ekonomin anvandas paett sidant sétt att det intelangrefunnesfattigaoch att
varje personlevdei godamateriellaforhdllanden, ty sddan & grunden for
manniskansvardighet. Fattigdom & ingen ddetsskickel se; den & inteheller
effekten av ett gudomligt pabud. | regel &r den resultatet av ménniskors
egoism. Vi hoppasaltsaatt den dag kommer daekonomin grundas padel-
ning och paatt man tar det gemensammabéstai betraktande. Jordensre-
surser & likvd inteouttdmligaoch kanintedelasi det oandliga, sadarfor &
med al sakerhet barnbegransning nddvandig, i synnerhet i de dverbefolkade
[anderna.

O]

| frégaom vetenskapen satror vi att den kommit fram till en synnerligen
kritisk fas. Visserligen kan man intefdrnekaatt den har avancerat mycket
och att den har gjort det mgjligt for manskligheten att géraavsevardafram-
steg. Utan den vore manniskan fortfarandei stendldern. Men dér som den
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grekiskacivilisationen hade utarbetat en kvalitativ uppfattning av den veten-
skapligaforskningen, framkallade 1600-td et en verklig jordbavning genom
att indtiftaden kvantitativamode lens6verlégsenhet, vilket inte & utan likhet
med ekonominsutveckling. M ekanismen, rationalismen, positivismen, tc.,
har gjort medvetandet och materien till tvaolikaomraden och har reduce-
rat varjefenomentill ett vésen som & métbart och saknar subjektivitet. Sat-
tet har eliminerat skélet. Om det &r ett faktum att forskningen foretagen
under de senaste decenniernahar mynnat ut i betydel sefullaupptackter, sa
tycksdenfinansellainsatsen hapremierats bver resten. Och vi har nu upp-
nétt den vetenskapligamaterialismenshdjdpunkt.

Vi har gjort osstill vetenskapensslavar, mer anvi har understallt den var
vilja. Enklateknol ogiskasvagheter kan idag utsdtta de mest avancerade
samhdlenfor fara, vilket bevisar att ménniskan har skgpat en obdansmellan
det kvditativaoch det kvantitativa, men ocksamellan sig §av och det som
hon skapat. De materialistiskamaen som honi varadagar jagar tvéarsige-
nom den vetenskapligaforskningen har till dut forvirrat hennessinne. Pard -
lellt har deavlagsnat hennefran hennessjd och fran det mest gudomligai
henne. Dennaométtligarationalisering av vetenskapen & enredll farasom
hotar manskligheten paintedltfor [ang och kansketill och med pakort sikt.
Varjesamhdlei vilket materien hdrskar over medvetandet utvecklar faktiskt
det minst &dlai den manskliganaturen. Darfor domer det sig galv till att
forsvinnafor tidigt och under oftast tragiskaomstandigheter.

| vissutstrackning har vetenskapen blivit enreligion, men en materialistisk
religion, vilket & paradoxat. Grundad paett mekani stiskt nérmandetill uni-
versum, till naturen och till ménniskan gélv, &ger den sin egen trosbekén-
nelse ” Bara tro det som den ser” och sin egen dogm ” Ingen sanning
utomden” . Menvi l&gger dock marketill att den forskning som den utfér
Over sakernashur, alltmer leder dentill att fragasig varfor, saatt den blir
alltmer medveten om sinagranser och borjar i dettaatt nérmasig mystiken.
Vissavetenskapsman, fortfarande séllsynta, det ar sant, har till och med
kommit till att sétta Guds existens som postulat. Det &r att noteraatt veten-
skapen och mystiken var mycket férbundnaunder Antiken, till den grad att
vetenskapsmannen var mystiker, och tvartom. Det &r just med dterforen-
ingen av dessatvakunskapsvagar som man maste arbetaunder nastkom-
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mandedecennier.

Det har blivit nodvandigt att &ter tankafragan om vetandet. Vilken &, till
exempel, den reellameningen med ett experimentsreproducerbarhet? Ett
pastaende sominte bestyrksvid dlatillfallen & det nddvandigtvisfalskt?
Det tycks oss bradskande att franga den pa 1600-tal et igangsattarationella
dualismen, ty det &r i dettafrangdende som den verkligakunskapen finns.
Det faktum att intekunnabevisaGudsexigtensér intetillrackligt for att havda
att Gud inte existerar. Sanningen kan hafleraansikten; att godtaett endai
rationdismensnamn & en skymf mot fornuftet. Kan man fér dvrigt verkligen
talaomrationell eller irrationell ?Vetenskapen gav & denrationell, den som
tror paslumpen? Det tycks ossfaktiskt mycket mer irrationel It att tro pa
slumpen an att intetro paden. | dettaavseende maste vi sagaatt vart bro-
derskap alltid har motsatt sig det allménnabegreppet slump, som det be-
traktar som en enkel 16sning och enresignationinfér det redla Vi seri dum-
pen det som Albert Einstein sade om den, ndmligen: ” Sigen somGud tar
nar Han vill férbli anonym.”

Vetenskapensutveckling staller &ven nyaproblem pa de etiskaoch metafy-
sskaplanen. Omdet & obestridligt att forskningeni genetik har mgjliggjort
att utréttastoraframsteg i behandlingen av tidigare obotligasjukdomar, sa
har den ocksa dppnat vagen for mani pul ationer majliggorande att skapa
manskligavarel ser genom kloning. Dennatyp av avlande kan baraledatill
en genetisk utarmning av den manskligaarten ochtill en degenerering av
den. Denforutsétter dessutom urva skriterier oundvikligen séampladeav sub-
jektivitet och presenterar foljaktligenrisker ifrdgaomrasforadling. Mangfadig-
ande genom kloning réknar dessutom baramed den fysiskaoch materiella
ddenav ménniskan, utan att fastasigvid varkensinnedler ga. Darfér anser
Vi at dennagenetiskamani pulering krénker, inte barahennesvérdighet, men
ocksahennesmental a, psykiskaoch andligaintegritet. Vi skriver under pa
ordspraket " Vetenskap utan samvete ar inte annat an salens ruin” .
Bed agtagande av manni skan genom méanniskan har baraefterlamnat trista
minneni historien. Det forefaller ossalltsafarligt att |amnafritt spelrum &t
experimenterandet gdllandefortpl antningskloningen av manniskani synner-
het, och levande varelser i allménhet. Vi har samma farhagor apropa
Rerd
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mani pulationernardrande djurens och vaxternas genetiskaarvegods.
®

| fragaom teknologin konstaterar vi att &ven den & mitt uppei enomvalv-
ning. | alatider har méanniskan sokt tillverkaverktyg och maskiner for att
forbéttrasinalivsvillkor och bli effektivarei sitt arbete. | Ssn mest positiva
aspekt hade dennadnskan ursprungligen trestorremd: géradet majligt att
forverkligasaker som honinte kunde géragenom att endast anvéndasina
hander; besparahenne moddaoch trétthet; vinnatid. Man maste &ven notera
att under arhundraden, for att inte sigatusental s ar, anvandesteknologin
baraftr at hjd paméanniskani manud laarbeten och fysskaaktiviteter, medan
deni varadagar dven assisterar henne padet intellektuel laplanet. For dvrigt
inskrénkte den sg mycket |&ngetill mekaniskametoder som krévdeménnis-
kansdirektainblandning och angrep intedler barafdgamiljon.

Teknologin & nu allesté&des nérvarande och utgor de modernasamhdlenas
hjarta, till dengrad att den nastan blivit oumbérlig. Desstillampning & mang-
faldig och denintegrerar framdel es procedurer sava mekaniskasom elek-
triska, elektroniska, data, etc. Tyvarr har varje medalj sin baksida, och ma-
skinernahar blivit en farafér ménniskan gav. Medan devar idealistiskt
amnade att hja pahenne och att besparahenne méda, sa har de faktiskt
kommit att erséttahenne. Dessutom kan man intefornekaatt mekani sering-
ensprogressvautveckling har framkalat en vissavhumanisering av samhdl-
let, i den meningen att den avsevart har reducerat manskligakontakter, vi
menar fysiskaoch direktakontakter. Till dettakommer allaformernaav
fororening somindustrialiseringen har alstrat pamangaomraden.

Det av teknologin nu stéllda problemet harror fran det faktum att den har
utvecklats mycket snabbare an det ménskligamedvetandet. Darfor tror vi

ocksAatt det & angel aget att den markerar en brytning med den aktuella
materialismen och blir en foretradare for humanism. Darfor &r det absolut
nodvandigt att ater sittamanniskan i centrum for det socialalivet, ndgot
som, i enlighet med det vi sade apropaekonomin, forutsatter att ater sétta
maskineni hennestjanst. Ett sddant perspektiv kréaver ett totalt ifragasat-
tande av de materialistiskavarden somidag paverkar samhdllet. Dettafor-

erd
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utsétter foljaktligen att allamanniskor &er koncentrerar sg pasiggadvaoch
dutligen forstér att man maste privilegieralivskvaliteten och upphtramed
dennavildakappl 6pning medtiden. Detta& emellertid baramdjligt om de
ater 1&r sig att levai harmoni, inte baramed Naturen, utan ocksamed sig
gédva. |dedet vore att teknol ogin utveckl as paett sadant sétt att den befriar
manniskan fran de besvérligaste uppgifternaalt medan den gor det majligt
for henne att harmoni skt utvecklas genom kontakter med andra.

O]

| frégaom destorareligionernatror vi att defor nérvarande manifesterar tva
motsattarorel ser: den enacentripetal, den andracentrifugal. Denforstaro-
rel sen —som vander sigindt —bestar av fundamentalistiskagrupper inom
kristendomen, judendomen, idam eller hinduismen, sdvé inom andrareli-
gioner som soker sigtillbakatill snarétter. Den andrardrel sen—som van-
der sig utdt —visar Sig genom att man 6verger religionernastrosbekannel ser
I dlmanhet och derasdogmer i synnerhet. Individen accepterar intelangre
att hdlasigi periferin av ett trossystem, om det sdér en sdkallad uppenba-
rad religions. Hadanefter vill han placerasigi centrum av ett tankesystem
hérstammande frén hans egen erfarenhet. A ccepterandet av religiosadog-
mer & i dettaintelangre automatiskt. Detroende har tillégnat sig enviss
kritisk uppfattning gentemot religi tsafragor, och giltigheten av deras Gverty-
gdser motsvarar dltmer en egen-godkanning. D& som behovet av andlighet
forr frambringade nagrastycken religioner med tradliknandeform (den av
ett trad va rotat | Sin socio-kulturellaterrdng, som de dessutom har bidragit
till att berika), tar det idag formen av en sidoskott-struktur med mangaoch
skiftande buskar. Men Anden, blaser inteden dit denvill?

Det & for den skull som, vidsidanav eler i stéllet for destorareligionerna,
likasinnade grupper, tanke-gemenskaper ler tanke-rorel ser upptréder i vara
dagar, inom vilkameraftred agnaan patvingade doktriner tilldtsgenomen
frivillig and utning. Oberoendeav den inneboende naturen hosdessagemen-
skaper, dessagrupper eller dessarorel ser, ger deras mangfal digande ut-
tryck for en diversifiering av det andligasokandet. Vi tror att, rent allméant,
beror dennadiversifiering padet faktum att de storareligionerna, somvi
respekterar som sadana, inte langre innehar monopol patron. Om saar
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falet, beror det paatt deallt mindre motsvarar manniskansfragor ochtill-
fredsstéller henneintelangre padet inre planet. Det & kanske ocksadarfor
att de avviker fran andlighet. Men andlighet, fastan of randerlig i essens,
soker sténdigt att uttryckasig genom medier som blir allt béttre anpassade
till ménsklighetensutveckling.

De storareligionernas 6verlevnad & mer 8n ndgonsin beroende av deras
formagaatt avstafran trosforestal Iningar och de mest dogmati skapositio-
nernasom deanammat under &hundradenasgang, siva padetinresompa
trossatsernas plan. For att de skall bestd, maste de absol ut anpassasig till

samhdlet. Om devarkentar hansyntill medvetandenasutveckling eller ve-
tenskapligaframsteg, domer desig galvatill att forsvinnapamer eller min-
drelang sikt, inte utan att framkalladnnu fleraetnisk-socia a-religiosakon-
flikter. Meni galvaverket antar vi att derasférsvinnande & oundvikligt och
att under inverkan av en vérldsomfattande utbredning av en djupare medve-
tenhet kommer deatt ge upphov till enuniversdll reigionsom skdl integrera
det bastaav det de hade att erbjudaméanskligheten for dess panyttfodel se.
Dessutom tror vi att énskan att |ara kanna de gudomligalagarna, det vill

sdgadenaturliga, universellaoch andligalagarna, undantranger forr eller
senare blottabehovet att tro pAGud. | dettaforutsatter vi att tron en dag
[amnar plats at kunskapen.

©

| frégaommoraen, i den mening somvi ger dettanumeratvetydigaord, tror
vi att den forhanas mer och mer. For oss betyder den inte att blint lyda
sociaa, religiosa, politiskaeller andraregler (for att inte sigadogmer). Det
a emdlertid padettasitt som mangaav varalandsmén uppfattar moraleni
varadagar, och darfor forkastasden. Vi anser snarare att den stér i relation
till respekten som varjeindivid bordevisasig gdv, andraoch miljon. §av-
respekten bestdr i att levai enlighet med sinaidéer och att intetillatasig
beteenden som man férdomer hos andra. Respekten for andrabestar helt
enkdti attintegbramot andradet som manintevill att degor mot oss, vilket
dlalardai det forflutnahar 1art oss. Betréffande respekten for miljon, 1t oss
vagasagaatt den & gavklar: respekteranaturen och bevaraden for kom-
mande generationer. Sedd ur dennavinkel, inneb& moraen en badansmel-
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lan varsoch ensréttigheter och skyldigheter, vilket ger den en humanistisk
dimension sominte har nagot med moraliserande att gora.

Mord, i denmeningvi just definierat, sdler upp problemet uppfostran. Denna
forefaller ossvarai kris. Deflestaforddrar har gett upp padettaomrade
eller har inteléngre de dnskvéarda orienteringspunkternafor att uppfostra
sinabarnkorrekt. Bland dem lastar manga6ver problemen palararnafor att
tillfaligt lindradennaoformaga. Menenl&aaresroll & deninteatt framfor alt
undervisa, det vill sigaatt formedlakunskaper? Uppfostran, vad betréffar
den, bestar snararei att inskéarpasocialaoch etiskavarden. | dettadelar vi
Sokrates' idé, somi densag” konsten att vacka sjalensdygder” , sddana
som 6dmjukhet, generositet, arlighet, tolerans, valvilja, etc. Oberoende av
andligavérderingar, tror vi att det & dessadygder som foréldrarna, och
vuxnaoverhuvudtaget, mésteinskarpai barnen. Naturligtvisforutsitter detta,
ominteatt degadvahar forvarvat dem, sddtminstoneatt de & medvetnaom
nodvandigheten att forvarvadem.

Ni vet s8kerligen att Rosenkorsfilosofer i det forflutnatillampade materiell
alkemi, vilken bestod i att omvandlaoadlametaller, bland annat tenn och
bly, till guld. Det som man oftainte vet, det & att de ocksaagnade sig &t
andligakemi. Vi, Rosenkorsmedlemmar i nutiden, ger fortur & dennaform
av akemi, dadet & den som vérlden mer anndgonsin &r i behov av. Denna
bestér, for varjemanskligvarelse, i att transmuteravar ochenav sinabrister
till motsatt egenskap, for att, just, forvarvade dygder somvi tidigarerefere-
radetill. Vi tror i gdvaverket att det & dessadygder som gor den mansk-
ligavérdigheten, ty ménniskan & baravard sin stélIning om hon uttrycker
dem genom det hon tanker, siger och gor. Det & tvivelsutan sdatt omalla
individer, vilkareligitsatrosaskadningar, politiskaidéer eller andratankar
deédn har, angtrangde sig att forvarvadem, sdskullevarl den bli béttre. Mansk-
ligheten kan och maste altsafornyasig, menfor dettadr det nodvandigt att
vajemanskligvardsefornyar sig gav, inklusive padet moraliskaplanet.

O]

| frégaom konstentror vi att den under forflutnadrhundraden, och alldeles
specidlt under desenastedecennierna, har foljt enrord seav intellektuaise-
i X "_-'r ]
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ring som har fort den mot alt storre abstraktion. Dennaprocess har delat
konsteni tvamotsattariktningar: en dlitistisk konst och enfolklig konst. Den
elitistiskakonsten &r just den som uttrycks genom det abstraktaoch vars
begriplighet oftast baraar begransad till dem som pastar sig varaeller som
man kallar invigda. Genom en naturlig reaktion opponerar sig denfolkliga
konsten mot dennatendens genom att forstarkasitt sétt att tolkadet kon-
kreta, ibland paett dverdrivet figurativt sétt. Men hur paradoxalt dettaan
forefaler, shdyker den enaoch den andradlt djupareini materien, sdsant
som att ytterligheternaattraherar varandra. Det & padettasétt som konsten
har blivit strukturel It ochideol ogiskt materidistisk, i likhet med den mansk-
ligaverksamhetensflestaomraden. | véradagar tolkar den mer egots puls-
dag angdensstravanden, vilket vi beklagar.

Vi tror att den verkligt inspirerade konsten bestar i att padet méanskliga
planet aterge den Gudomliga Planens skénhet och renhet. | dettaar buller
intemusik; kludd & intemalning; stenkrossning &r inte skulptur; att avrea
geradr intedans. Nér deinte & modeyttringar, &r det uttrycksmedel som
tolkar ett sociol ogi skt budskap som det vorefd att struntai. Man kan natur-
ligtvisuppskattadem, men vi tycker inte det passar att kalladem” konst-
nérliga” . For att konsternaskall medverkai mansklighetensfornye se, tror
vi att demastehamtasininspirationi naturliga, universdlaoch andligaarke-
typer, vilket forutsitter att kongtnérerna” hdjer 9g” till dessaarketyper, hellre
anatt " sunka’ till de simplaste stereotyperna. Parallellt maste konsterna
absolut ge sig han &t en estetisk andamal senlighet. Dessa ér for ossdetva
storrevillkoren att forenafor att deverkligen skall bidratill medvetandenas
hojning och bli det méanskligauttrycket for den K osmiskaHarmonin.

©

| fragaom manni skans kontakter med sinamedménniskor tror vi att de &r
mer och mer egennyttigaoch l&mnar mindreoch mindre platsfor atruismen.
Visst manifesterar Sgansatser till solidaritet, mendet & oftast tillfaligtvis, vid
katastrofer (6versvdmningar, sormar, jordbéavningar, etc.). | vanligafal &
det” var ochenfor sig” som dvervager i beteendena. Enligt oss, & denna
hojning av individualismen héar ahnu en konsekvens av den dverdrivna
materialismen som for ndrvarandehérjar i de modernasamhdlena. Ensam-
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heten som & en foljd av dettamaste forr eller senaretill sist andai Gnskan
och behov av att aterknytakontakten med andra. Man kan for dvrigt hop-
pas att dennaensamhet leder var och entill att sbkasig merainét och att
dutligen 6ppnasg for andligheten.

Generdiseringen av va det tycks oss ocksamycket oroande. Visserligen har
det dltid existerat, men det tar Sig mer och mer uttryck i individuellabeteen-
den. Annu dlvarligareér att det yttrar sig alt tidigare. | dennabbrjan av det
tjugoforstadrhundradet, dodar ett barn ett annat barn utan synlig sinnesfor-
virring. Till dettafaktiskt forefintligavad kommer et uppdiktat vald som har
invaderat biografdukarnaoch televisionen. Det forstahar ingivit det andra
och det andralivnér det forsta, skapande en ond cirkel som det & hog tid att
bryta. Omdet i dettainte gar att fornekaatt valdet har mangaorsaker (so-
cia misar, splittring av familjen, hamndbegér, maktbegar, kéndaav orétt-
visa, etc.), SAér dessmest utl6sandefaktor vadet gavt. Med dl tydlighet &
dennava dskultur fordarvlig och kaninte varakonstruktiv, samycket mer
som for forstagangen i den kénda historien, manskligheten har medlen att
goradut pasiggalvi planetdr skala.

Demodernatidernasparadox, vi kongtaterar for Gvrigt atti kommunikationens
era, kommunicerar individernapraktiskt taget intelangre. Medlemmarnai
enochsammafamilj talar intel&ngre med varandra, helt upptagnasomde&
med att lyssnaparadio, sepa TV éler surfapainternet. Sammakonstate-
rande gdller paett mer allmant plan: tel ekommunikationen tranger undan
kommunikationeni egentlig mening. N& den gor detta, instdlerar den mén-
niskani enstor ensamhet och forstérker individualismensomvi tidigaretaat
om. Maman forstaossrétt: individualismen, i egenskap av naturlig rét att
levapaett §avstandigt och ansvarsfullt sétt, verkar for ossabsolut intefor-
kastlig, menva tvartom. Men att den blir ett levnadssétt grundat paférne-
kandeav andraftrefdler osssynnerligenalvarligt, ty det bidrar till uppl6s-
ning av familjemiljon och det socialanétet.

Hur motsagel sefullt dettadn kan 1&ta, satror vi att den nuvarande bristen pa
kommunikation mellan varalandsmén delvisar foljden av ett Gvermétt av
information. Det handlar naturligtvisinte om att ifrégasittaskyldigheten att
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informeraoch rétten att informeras, ty badaar varjeverklig demokratis t6t-
tepelare. Menlikva forefaler det ossatt informationen blivit bade ométtlig
och patrangande, till dengrad att den genererar Ssnmotsats: desinformationen.
Vi beklagar ocksaatt den framfor alt fokuserar Sig padet bekymmersamma
i det manskligalevnadsforhallandet och lamnar likamycket platsfor dene-
gativaaspekternaav det manskligabeteendet. Deger i bastafall naring at
pess mismen, tristessen och hoppl 6sheten; som vérst misstanken, oenigheten
och ovanskapen. Om det & berdttigat att visavad som bidrar till vérldens
fulhet, saligger det i allasintresse att avd 6jadet som utgor dess skonhet.
Mer &n nagonsin behdver varlden optimism, hopp och enhet.

M anniskansforstael seav manniskan skulleutgoraett avsevéart framsteg, annu
radikal are an det vetenskapligaoch teknol ogi skauppsving som skett under
det tjugonde arhundradet. Darfor maste varje samhé le gynnadirektamoten
mellan snamedlemmar, men ocksaoppnasig mot varlden. | dettataar vi till
forsvar for ett ménskligt broderskap som gor varjeindividtill envarldsmed-
borgare, vilket forutstter att man sétter stopp for all diskriminering eller
segregation pagrundav ras, etnisk, socid, religios, politisk eler annantillho-
righet. Sutligen géller det att verkafor tillkommel sen av en FredensKultur,
grundad pasamordning och samarbete, ndgot som Rosenkorsmedlemmar
alltid agnat sig &. Damanskligheten & eni essens, &r dess|lyckaendast
mgjlig genom att man gynnar alamanniskorslycka, utan undantag.

©

| fragaom méanniskans kontakter med naturentror vi att dealdrig varit lika
daligapaett helhetsplan. Var och en kan konstateraatt den manskligaverk-
samheten har alt mer skadligaoch forsamrandeverkningar pamiljon. Det &
emelertid tydligt att den manskligaartensdverlevnad & beroendeav sin
formagaatt tahansyntill den naturligajamvikten. Civilisationensutveckling
har genererat mangafaror till foljd av biol ogiskamanipul ationer berérande
livemede sindustrin, anvandning i stor skalaav férorenandemedd, illakon-
trollerad anhopning av atomsopor, for att baranamnanagrastorrerisker.
Att varnaom naturen, och dltsaraddamanskligheten, har blivit enfragasom
berér allamanniskor, medan det tidigare baraberdrde specidisterna. Dess-
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utom & det en fragasom nu ror helavérlden. Dettadr samycket mer viktigt
som att §alvabegreppet natur har férandrats och att manniskan har upp-
tackt hur hon & en del av den. Mankanidag inteléngretalaom” Naturen
isig”, danaturen blir vad manniskan vill att den skall vara.

Ett av den nuvarande epokens karakteristikon & den stora energi-
forbrukningen. Dettafenomen vorei sig inte oroande om det skéttes med
intelligens. Menvi marker att denaturligatillgangarnadverexploaterasoch
uttdomsgraavis(kol, gas, olja). Dessutom visar vissaenergikdlor (k&rnkraft-
verk) upp storarisker som det & mycket svart att beméstra. Vi observerar
ocksa att trots nyligen gjorda forsok att samrada, sa ér vissafaror, som
gasutd &pp med vaxthuseffekt, dkenutbredning, skogsskévling, férorening
av oceanerna, etc., inteforemal for adekvatadtgarder, i brist patillrackligt
stark vilja. Férutom att dessaangrepp pamiljon far manskligheten att 16pa
storarisker, sa ger de uttryck for en stor brist pa mognad, sava pa det
individuellasom kollektivaplanet. Vad man 8n séger om detta, tror vi att de
nuvarandeklimatrubbningarna, med sin andd av stormar, Gversvamningar,
etc., & enfoljd av deforstore ser som manniskornaalltsedan altfor lang tid
tillfogat var planet.

Uppenbarligen kommer ett annat stort problem inteatt underlataatt gesig
tillkénnapaett avgorande sétt i framtiden: vattnet. Det &r ett oumbaérligt
element for livetsupprétthdllande och utveckling. Under enformeller under
enannan, & dlalevandevarelser i behov av det. Mé@nniskan & inget undan-
tag for dennanaturlag, ominteannat sadarfor att henneskroppinnehaler
70% vatten. Men, tillgangentill sétvatten &r idag begransad for ungefar en
innevanare av sex pajordklotet, ett forhallande som riskerar att naen pa
fyrainom ett halv-sekel, pagrund av 6kningen av véarl dsbefolkningen och pa
grund av nedsmutsningen av floder och @var. De mest anseddaspeciaiste-
rnadr idag ense om att " det vitaguldet” kommer att, mer an det ” svarta
guldet”, stapaspel dettasekel, med alladerisker for konflikter som detta
innebér. Att man globalt blir medveten om dettaproblem blir &ven nddvan-

digt.
Nedsmutsningen av lufteninnebér ocksastorafaror for liveti dlménhet, och
for denmanskligaarteni synnerhet. Industri, uppvarmning och transporter
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medverkar till en degradering av desskvalitet och fororenar luften, riskkéla
for den allménnahd san. De urbanazonernadr de som berdrsmest av detta
fenomen, som altsahotar att 6kai man av fortsatt véxande urbanisering. Pa
detta sétt utgor stadernas storatillvéxt enickeforsumbar farafor samhall-
enasjamvikt. Apropaderas 6kning, anammar vi asikten som Platon, somvi
redan hanvisat till, uttalade pasin tid: ” Andactill den punkt da, forstorad,
den bevarar sin enhet, kan staden utbreda sig, men inte dar bortom.”

Det gigantiskakan integynnamanskligheten, i den mening somvi definierat
det. Det medfér nodvandigtvisditningar inuti storastéder och genererar olust
och osakerhet.

M &nniskans beteende mot djureningdr ocksai henneskontakter med natu-
ren. Hon & skyldig att d skaoch att hogaktadem. Allaingér i livetskedja, sa
som den manifesterar sig pajorden, och alla&r evolutionens ombud. P&
derasniva, & aven deuttrycksmede for den GudomligaSjdenochingari
den GudomligaPlanen. Vi gar salangt att vi betraktar de mest utvecklade
bland dem som méanniskor i blivande. Av alladessaorsaker finner vi forhal-
landenai vilkamangaav dem fods upp och daktasovéardiga. Betréffande
vivisektion, sdser vi den som en barbarisk handling. Vi anser i stort sett att
broderskapet skall innefattaalavarelser som livet har satt till vérlden. Déar-
for delar vi dessapropaer som tillskrivs Pythagoras. ” Salange somméan-
niskorna fortsatter att utan medlidande forstora de lagre rikenas le-
vande varelser, sa skall de varken uppleva hélsa eller fred. Sa lange
som de massakrerar djuren, kommer de att doda varandra. | galva
verket, den som sar mord och pina kan inte skorda gladje och karlek.”

©

| fragaom méanni skans kontakter med universum tror vi att de baseraspa
beroendet av varandra. M anniskan, sdsom ett jordens barn och jorden ett
universums barn, &r alltsaett universums barn. Atomernasom bildar den
manskligakroppen harrér sdlundafran naturen och aterfinns pagransentill
kosmos, vilket far astro-fysikernaatt sagaatt ” manniskan &r ett stjarnor-
nasbarn” . Men om manniskan star i tacksamhetsskuld till universum, sa
har ocksauniversum manniskan att tackafor mycket: inte dess existens,
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forvisso, men sin anledning att existera. Vad vorei §élvaverket universum
om méanniskans 6gon inte kunde kontempl eradet, om hennes medvetande
intekunde omdutadet, om hennes g & inte kundereflekteradver det?Uni-
versum och ménniskan behover i verkligheten varandrafor att kannasig
sav och avenkannaigensig galv, vilket paminner om det beromdaord-
spraket: ” Kann dig sjalv och du skall kénna Universumoch Gudarna.”

Man far intedarur dras utsatsen att var uppfattning av skapelsen ar antro-
pocentrisk. Vi gor faktiskt inte manniskantill centrum fér den Gudomliga
Planen. L&t osssnarare sagaatt vi gor manskligheten till centrum for véra
omsorger. Enligt oss, & dessnérvaro pajordeninteresultatet av slumpen
eller av samverkande omstandigheter. Den & konsekvensen av en avsikt
med ursprung i dennaUniversalalntelligenssom man allmént kallar Gud.
Men, om Gud, genom sin 6versinnlighet, & obegriplig och ogripbar, sdér
det inte sammasak for lagarnagenom vilkaGud manifesterar sgi skapel-
sen. Somvi redan namnt, har manniskan formagan, ominteplikten, att stu-
deradessalagar och att tillampadem for st materiellaoch andligava befin-
nande. Vi tror till och med att det &r i dettastudium och dennatillampning
som, inte barahennes exi stensberéttigande, utan ocksadhenneslyckaligger.

M &nniskans kontakter med universum vacker ocksafraganomliv existerar
n&gon annanstans an pajorden. Vi & overtygade om det. Eftersom univer-
sumomfattar ungefér hundramiljarder gdaxer ochvarjegdax ungefar hundra
miljarder stjarnor, finnsformodligen tusenta ssolsystemjamforbaramed vart.
Att foljaktligentro att var planet ensam &r bebodd forefaller oss mycket
inskrénkande och utgér en form av egocentrism. Bland delivsformer som
befolkar andravérldar, & vissatroligen mer utveckl ade én dem som existe-
rar pajorden; andramindre. Men alaingadr i sasmmaGudomligaPlan och
medverkar i den Kosmiska Evolutionen. Betréffande att veta om
utomjordingar & i stand att kontaktavar mansklighet, satror vi sdér fallet,
men gor intedettatill forema for nagon forvantan. Vi prioriterar andrasaker.
Men dadennakontakt sker, ty den kommer att ske, kommer det att bli en
handel se utan motstycke. Manniskanshistoriaskal dasmétaini det univer-
sdlalivetshigoria...
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EPILOG

Kérelésare,

Dettasr altsavad vi 6nskar sdgaer genom dettaManifest. Kanske ser du
det som darmerande? Pagrund av galvavar filosofi, kan duemdlertidvara
forsakrad om att vi & badeidealister och optimister, davi har tillforsikt i
manniskan ochi henneslivsdde. Nar man ser pavad hon skapat, det nytti-
gaste och det vackrasteinom omraden som vetenskap, teknologi, arkitek-
tur, kongt, litteratur eller andra, och nér man tanker pade édlastekansorna
som hon kan férnimmaoch uttrycka, som forundran, medkansl a, kérlek,
etc, dakan manintebetvivlaatt honi sig &ger ndgonting gudomligt och att
hon kan htjasig for att géradet goda. | dettahdnseendetror vi, med &nnu
en gang risken for att framtradasom utopister, att manniskan har formagan
att gorajordentill enplatsfor fred, harmoni och broderskap. Dettahénger
barapahenne.

Situationeni vérlden idag &r inte desperat, men den & oroande. Det som
oroar ossmest, det & inte sdmycket ménsklighetenstillstand som var pla-
nets. Vi tror faktiskt att tiden inte & réknad for manniskans andligautveck-
ling, ty ddhennesjd ar ododlig, har hon panagot sétt evigheten for att
lyckas med dennautveckling. Daremot & jorden verkligen hotad pAmedel -
lang sikt, &minstone som livsrum for den ménskligaarten. Tiden ar altsa
raknad for den, och vi tror att dess bevarande verkligen stér paspel under
det tjugoforstadrhundradet. Det & den som politiken, ekonomin, vetenska-
pen, teknologin ochi stort sett allaomraden av den ménskligaverksamheten
mastesgnasig &. Ar det verkligen sdsvéart att forstaatt manskligheten bara
kan finnalyckan genom att levai harmoni med de naturligalagarnaochi
utvidgad beméarkelse, med de gudomliga lagarna? Ar det dessutom s&
ofdrnuftigt att medge att den har medlen att foradlasigi Sitt eget intresse?
Hur det an forhaller sig, om manniskorna framhérdar i den nuvarande
materiadismen, sakommer demorkaste profetiornaatt fullbordasochingen
kommer att skonas.

Var och enspolitiskaidéer, religidsatrosaskadningar, filosofiskadvertygel-
ser betyder foga. Tidernaér intelangrefor splittring, under nAgon somhelst
form, menfdr forening: olikheternasforeningi det allmannagodastjanst. | _
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dettaraknar vart broderskapi sinaled kristna, judar, musimer, buddhister,
hinduister, animister och &en agnostiker. Det forenar &ven personer tillho-
rande allasocialakategorier och representerande allaklassiskapolitiska
riktningar. M@n och kvinnor har dér en stéllning av total jamlikhet ochvarje
medlem atnjuter ssmmayprivilegier. Det & dennaenhet i mangfalden som
utgor styrkan hosvart ideal och hosvar egregore. Att det & padettavis
beror paatt den dygd som vi omhuldar mest &r tolerans, det vill séga, just,
réttentill olikheten. Dettagor ossintetill vise, ty visheteninnefattar manga
andradygder. Vi ser osssnarare somfilosofer, det vill sga, bokstavligt, som
vishetsalskare.

O]

| nnanvi férseglar dettaPositio och sl undager det vart broderskapsmérke,
onskar vi avslutaden med en &kallan som éterger vad man skullekunna
kalla” Rosenkors-Utopia” , i dettaords platonskamening. Vi vadjar till
adlasochvarsoch ensgodavilja, satt dennaUtopiaen dag blir en verklig-
het, for mansklighetens basta. Kanske att denna dag a drig kommer, men
omadlamanniskor anstrénger sig att tro padet och handlar darefter, dakan
varlden barabli béttre...
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ROSENKORS-UTOPIA

AllaméanniskorsGud, dlt livsGud,
I ménskligheten drémmer vi om:

Politikernasom &r djupt humanistiskaoch strévar att arbetai
det dlméannagodastjans;

Ekonomernasom férvaltar staternasfinanser med urskiljning
ochi alasintresse;

Vetenskaparnasom & andligt inriktade och soker sininspiration
I NaturensBok;

Konstndrernasom &r inspirerade och uttrycker i sinaverk den
GudomligaPlanens skdnhet och renhet;

L&karnasom begélasav kérlek till snamedmanniskor och
vardar sava galarnasom kropparna;

Att detintefinnsnagon misar ler fattigdom langre, ty var och
en har dlt han behtver for att levalycklig;

Att arbetet inte upplevs som ett tvang utan som en kallatill
utveckling och vélbefinnande;

Att naturen betraktas som det vackraste av tempel och djuren
som broder paevol utionensstig;

Att det finnsen vérldsregering formad av alanationernas sty-
rande och arbetandei helamansklighetensintresse;

Att andligheten &r ett ideal och ett it att levasom har sin
upprinngsei enuniversdll religion, mer grundad pakunskapen
om degudomligalagarnaan patron paAGud;

Att demanskligarelationernagrundas pakarl ek, vanskap och
broderskap, saatt helavérlden lever i fred och harmoni.

Sa ar det!
T
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